Hemeroteca ... ..

tos lceberg, Midas, Apollo, etc., que ha-
cen referencia a dispositivos de acceso
directo (recuérdese que el proyecto lla-
mado Winchester correspondidé después
en la practica a los discos de cabezas
incorporadas 3340); asi como cuanto
hace referencia a las especificaciones
del nuevo sistema operativo que, de
momento, y también en clave, se ilama
«sistema Q» y que nacera con la inten-
cién explicitamente declarada de dejar
obsoletos a todos los actuales siste-
mas operativos, que estan empezando
a ser demasiados incluso para IBM.

Los mismos documentos dicen que
la serie 360 nacié con la sana intencion
de conseguir un sistema compatible,
tanto en hardware como en software,
y reconocen que si bien esto se consi-
guié bastante bien en cuanto hace re-
ferencia al hardware, por lo que respec-
ta al software no fue tan afortunada la
diversificacién del DOS, OS y TSS/360;
falta de fortuna que continiia con la
serie 370 usbido a su vocacion de se-
rie puente a utilizar con el mismo soft-
ware de la serie 360.

Pero todo esto deberia acabarse con
el FS y el sistema Q; aunque en lugar
de .superar el problema quizd cree un
problema nuevo y no menos temible:
la conversién.

Ante esta situacion de pseudo-escla-
vitud del usuario, condicionado por la
oferta y cuya libertad de eleccion esta
realmente limitada (porque no es lo
mismo cambiar de ordenador que cam-
biar de coche), se levantan algunas
voces que, aunque probablemente cla-
man en el desierto, solicitan una ma-
yor standarizacion dentro de un mismo
constructor y entre constructores y una
cierta intervencion de los usuarios en
la planificacién de las nuevas series,
para que se respeten, como priorita-
rios, sus intereses mas inmediatos en
lugar de los del constructor.

Como ejemplo cabe mencionar el es-
fuerzo de standarizacién del Cobol, cu-
yos resultados, aunque no pueden con-
siderarse espectaculares, si que han
constituido un cierto alivio. La prueba
de su éxito estriba en que se ha im-
puesto a pesar de reconocerse amplia-
mente que no es el mejor lenguaje; y
en esta victoria no cabe duda de la in-
fluencia determinante de las garantias
de continuidad y compatibilidad dentro
y fuera de un determinado constructor.

El esfuerzo de standarizacién en te-
rrenos mas amplios intimamente rela-
cionados con el hardware tendria que
ser enormemente mayor, pero quiza

" valdria la pena. W

Tarot

LA AGONIA DEL COBOL

La prensa informatica de todo el
mundo se esta haciendo eco de la po-
sible agonia del COBOL, si bien lo que
todavia no esta claro es quién y cémo
sera el heredero que ocupara su trono
si es que realmente muere. Como
muestra de dicha preocupacion, he aqui
algunas de las voces que se han pro-
nunciado al respecto.

La espoleta que inici6 la explosién
podria ser el articulo «Disponible el

‘standard de ANSI», aparecido en Com-

puter World, 11 de diciembre de 1974:

«Nueva York. — Ha sido publicado fi-
nalmente y estd disponible el nuevo
standard de COBOL de la American Na-
tional Standard Institute (ANSI). Asi
pues, la frase «ANS COBOL» deberia
usarse sélo para aquellos compiladores
que4 cumplan las especificaciones de
1974.

Técnicamente, los sistemas que cum-
plan sélo el standard de 1968 ya no
son «<ANS COBOL», tal como hizo no-
tar el ANSI,

ANSI completé su aprobacién formal
de! nuevo standard de 1974 el pasado
mayo, pero problemas finales de edi-
cién y produccion evitaron su publica-
cion hasta ahora, seglin explicé un
miembro del Comité X3J4 responsable
del standard.

De una extensién de cientos de pé&-
ginas, el manual de cubierta blanda de
81/2X11 pulgadas y con tres perfora-
ciones cuesta $ 12 y puede pedirse bajo
su designacién formal, Programming
Languages: COBOL, X3.23-1974, de AN-
Sl, 1430 Broadway, 10018.

No tardaron en aparecer reacciones
como ésta en Datamation, noviembre
1974, pag. 167. Leamos el trabajo titu-
lado «Carta abierta sobre los standards
de COBOL»:

«Ademés de nuevas opciones signifi-
cativas, el COBOL ANS revisado (apro-
bado el 10 de mayo de 1974) incorpora
un cierto nimero de cambios sustan-
ciales con relacion al standard ante-
rior (ANS COBOL 1968, X3.23-1968).
Algunos miembros de ia comunidad de
proceso de datos avisaron pronto del
peligro de estos cambios por medio de
la siguiente declaracion de intencion
aparecida en e| COBOL Information
Bulletin, n° 16 del 11 de julio de 1972,
publicado por el «X3J4», el comité de
estandarizacion de COBOL del Ameri-
can National Standards Institute:

“Habra édreas de incompatibilidad en-
tre el X3.23-1968 y su revision, -lo
que hard necesario la conversion de
programas en algunos casos. (Si el
lenguaje creciera y se hiciera mas
potente, habra casos en que las nue-
vas opciones del lenguaje se contra-
diran con las antiguas.)”

El apéndice B (seccién 2.3) del .CO-
BOL ANS revisado relaciona 43 cam-
bios sustantivos respecto al X3.23-1968.
Estas diferencias son tales que podrian
impactar los programas existentes y co-
mo resultado podria necesitarse cierta
reprogramacién. Por ejemplo, cuando la
semantica o la sintaxis de un verbo
existente se ha cambiado.

Ademads, hay otros 12 cambios que
afectan a opciones del lenguaje cuyo
significado exacto estaba como op~ion
a definir por el implementador en el
X3.23-1968.

Para estos casos, el impacto del cam-
bio sobre los programas COBOL exis-
tentes estard determinado por dife-
rencias en implementaciones especifi-
cas de los standards antiguos y nue-
vos. Finalmente, las especificaciones
completas para el modulo del Report
Writer se han reescrito para corregir
las pumerosas omisiones e inconsis-
tencias de la especificacion original.
La nueva especificacion es definitiva-
mente mejor, pero diferente. Asi pues,
hay 55 inconsistencias sustanciales en-
tre los standards antiguos y nuevos e,
incluso, si omitimos la opcién del Re-
port Writer infrecuentemente usada.
También debe ser contado oficialmente
el nimero de cambios no sustantivos.
Pero el resultado es que muchos pro-
gramas COBOL existentes, escritos de
acuerdo con el antiguo standard, no
estaran conformes con las especifica-
ciones del nuevo standard.

Los fabricantes de ordenadores es-
tan ya bajo presién para suministrar
compiladores que soporten ‘el nuevo
standard a las agencias federales de
gobierno, y seran detectados y diagnos-
ticados todos los intentos de usar op-
ciones de lenguaje que no estén con-
formes con el nuevo standard. Asi, los
principales suministradores de compi-
ladores COBOL irdan a suministrar el
nuevo standard, presumiblemente a ex-
pensas de abandonar soporte para el
antiguo COBOL standard, ya que de-
J;iarédde ser un American National Stan-
ard.

Incluso si un desarrollador del com-
pilador deseara proporcionar un com-
pilador que soportara tanto los stan-
dards antiguos como los nuevos, la pre-
sencia de 55 inconsistencias sustancia-
les entre las dos versiones requeriria
soporte de ambas versiones del len-
guaje y soporte de un parametro del
usuario para especificar qué versién
usar para cada compilacion. Sin embar-
go, el uso del antiguo standard es
realmente el uso de un no-standard.

En resumen, hay diferencias signifi-
cativas entre los standards antiguos y
nuevos. Estas diferencias han converti-
do automaticamente en no-standards
muchos programas COBOL escritos con-
forme al viejo standard. Desgraciada-
mente, nadie ha evaluado la dificultad
de determinar el coste de revisar es-
tos programas para convertirlos al nue-
vo standard. (Lastima, pero las traduc-
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ciones fuente-fuente ayudaran sélo en
las diferencias sintacticas triviales.)
Lo que sorprende es la arrogancia de
la comision ANSI X354 cuando actud
despreciando las inversiones en progra-
mas COBOL que estan de acuerdo con
el viejo standard, pero violan el nuevo.
Para aquellos de vosotros cuyos pro-
gramas COBOL se devaluaron sin vues-
tro explicito consentimiento, ofrecemos
nuestras simpatias. Esperamos que ac-
tuaréis previendo la repeticién de ta-
les caprichos (pero sin malicia) que
atentan contra vuestras inversiones de
software.

Aparte de los cambios extensivos, el
nuevo standard todavia incluye la ma-
yoria de los defectos de lenguaje del
antiguo standard, Estos fallos bien co-
nocidos del lenguaje incluyen:

a) La peligrosa sentencia ALTER.

b} Sentencias GO TO no-locales.

¢} La ausencia de argumentos expli-
citos para la sentencia PERFORM.

d) Pobre definicién de reglas de am-
plitud para la sentencia PERFORM.

e) Posibilidad de atravesar los proce-
dimientos comprendiendo la ampli-
tud de una sentencia PERFORM,

f) La sobrecarga sentencia multipro-
pésito BLOCK CONTAINS.

g) Efectos laterales del procedimien-
to USE. *

h) La opcion de comunicaciones mal
especificada del COBOL.

Ya que se han hecho cambios tan ar-
bitrarios en la comision X3J4, deberia
haberse hecho algin esfuerzo dedica-
do a la mejora de tales defectos del
lenguaje.»

E incluso ataques mas profundos,
como el aparecido en Computer World,
18 de diciembre, 1974, pag. 16, en un
articulo de Marcel J. P. Deraud bajo el
titulo «El Cobol no tiene ningiin futuro
e incluso su presente es dudoso».

«Ef COBOL se diseii6 para ser un len-
guaje de alto nivel; en lugar de esto
se transformé en un mas alto nivel de
jerga técnica. La sintaxis ha permaneci-
do tan especializada y rigida que sdlo
un programador especializado puede
entenderla y utilizarla.

(...) Los implementadores estan afia-
diendo continuamente més opciones co-
mercializables a sus compiladores, ha-
ciendo el lenguaje mas fragmentado
todavia.

El COBOL se desarrollé para cumplir
dos objetivos: ser un lenguaje del tipo
inglés (idioma) y ser comiin a muchos
ordenadores. Lentamente se ha visto
que estas metas no eran realistas.

El hardware, cada vez mas potente,
estd hecho de puertas AND, OR y NOT
estructuradas en modulos funcionales.
El software, cada vez mas caro, esta
hecho de un exceso de palabras pobre-
mente conjuntadas. Seleccionando unas
pocas palabras y agrupandolas inteli-

gentemente se incrementaria la eficien-

cia del software.

Ahora que la tecnologia ha puesto
la potencia de un ordenador de la pri-
mera generacién sobre un solo chip,
los disefiadores estdn trabajando para
desarrollar un lenguaje de usuario no
programador que eliminaria la necesi-

dad de dialectos especializados de or-
denador. Lentamente se estid haciendo
claro que los no programadores pue-
den almacenar, procesar y recuperar in-
formacién desde terminales remotos.

Administrativos, agentes de lineas
aéreas, comerciales y directivos han es-
tablecido ya su propio didlogo con el
ordenador y la base de datos. Pronto,
mas y mas usuarios someteran sus pro-
blemas directamente al ordenador en
lugar de al programador.

Consecuentemente, el disefio de un
lenguaje-usuario-final es mas atractivo
que la restauracion de algunos compi-
ladores COBOL.

El COBOL no es y no serd nunca un
lenguaje adecuado en un didlogo hom-
bre-ordenador. Como lenguaje de pro-
gramacion es demasiado pesado para
desarrollar el sistema de software que
permita procesar el didlogo. Incluso
usado en un ambiente mas tradicional,
el COBOL todavia ignora la sintaxis es-
tructurada y no tiene soporte para ba-
ses de datos.

Cualquier reconsideracion del COBOL
trae como consecuencia:

® La recogida de solicitudes de me-
joras de los usuarios involucrados.

® Muchas reuniones CODASYL y A.

® Una interpretacién comin del len-

guaje resultante por los implemen-

tadores.

El redisefio de muchos compilado-

res.

La reimpresién de muchos manua-

les COBOL.

La reeducacion de los programado-

res.

Una conversion

usuario final.

El redisefio de muchos pre y post-

procesadores COBOL,

exorbitante del

Hoy, un proyecto tal no es financie-
ramente rentable.

{...) La mayoria de los programas
COBOL existentes hoy deben perma-
necer necesariamente hasta que, en
una por una, cada aplicacién tradicional
se convierta a la nueva generacion de
Software (finales de los 70). Mientras
tanto, todos los compiladores COBOL
deberian estabilizarse a su nivel actual.
El lenguaje del futuro no puede cons-
truirse sobre los huesos del COBOL;
cualquier tendencia en esta direccion
seria un error.

La energia ahorrada conteniendo las
dltimas mejoras del COBOL seria mds
aprovechable si se usara para disefar
un lenguaje Comin de Programacion
(LCP) del futuro.

Primero deberia hacerse una distin-
cion entre lenguaje de programacién y
lenguaje-usuario-final. E! lenguaje de
programacién se usaria por programa-
dores para desarrollar soporte de soft-
ware, en oposicién al lenguaje usuario-
final que se usaria por el usuario en
su dialogo con el ordenador.

(...) Hasta ahora los sistemas de or-
denador han sido desarrollados de den-
tro a fuera. Para ser efectivos los fu-
turos sistemas tendrin que disefarse
de fuera adentro, tal como hizo notar
James Martin en su reciente «Disefio
de didlogos Hombre-Ordenador».

Y como siempre la reaccion del ine-
fable Herbert Grosch, también en Com-
puter World, 11 de diciembre de 1974,
pagina 11:

«“Defiéndeme de mis amigos, que
yo me defenderé de mis enemigos”,
dijo un juicioso soldado. Y eso esta pa-
sando con el COBOL, el mas frecuente-
mente empleado en el mundo, el ien-
guaje de ordenador bastante-indepen-
diente-de-la-méaquina. Después de tanto
tiempo, al cabo de docenas de afios de
uso intensivo, los que lo- propusieron,
los que lo desarrollaron, le han hecho
mas dafio que sus detractores, como yo.

Desde luego, no sus creadores origi-
nales: los Brombergs, los Wegsteins,
los Phillipses, los Hoppers. Ellos real-
mente querian crear y promocionar un
lenguaje empresarial que permitiera
transferir programas de una familia de
maquinas a otra, que permitiera a los
usuarios concentrarse en la aplicacién
en lugar de en el hardware.

(...) Los horribles intentos de “me-
jorar” el standard empezaron inmedia-
tamente. En una columna titulada “Date
por perdido, Codasyl” (C. W., 15 de
agosto, 1973) denuncié el hecho e hice
una llamada a los usuarios a comprar
compiladores no-cambiados, no-mejora-
dos, “sin seductoras novedades”.»

Y para que se vea que algo hay de
verdad en todo esto, véase la propia
llamada de socorro de la Codasyl, en
Computer World, 30 de octubre de 1974,
pagina 19: «;Puede el COBOL abarcar
la l6gica estructurada?», por Don Lea-
vitt:

«En un movimiento que rompe con
la tradicion de interfases bastante cui-
dadosas con la comunidad general de
DP, la Conference on Data Systems
Language (Codasyl), Programming Lan-
guage Committee (PLC), ha hecho una
llamada a todo el mundo interesado
y capaz de ayudarles a tener por la
mano la programacion estructurada.

El comité ha invitado a los autores
a enviar documentacién sobre dos te-
mas. Quizé significativamente, el pri-
mer tema de la llamada es sobre el
punto: ;Qué cambios deberian hacerse
en el lenguaje de programacién COBOL
para hacerlo mas adecuado a las téc-
nicas de la programacion estructurada?
El otro tema es: ;Como escribir pro-
gramas estructurados en lenguaje CO-
BOL tal y como existe hoy en dia?

Un namero no especificado de do-
cumentos sobre ambos temas sera pre-
sentado en un simposium sobre: Pro-
gramacion estructurada en Cobol: Fu-
turo y Presente, programado para el 7
de abril en Los Angeles.

El objetivo principal de las presenta-
ciones, segun dijo una fuente del comi-
té, es ayudar al PLC en su desarrollo
del COBOL. .

El hecho de que la llamada de docu-
mentacién omitiera una definicién de
programacion estructurada sugiere al
observador que el PLC estd buscando
ayuda en esta cuestion tan basica tam-
bién.

El apoyo sobre el futuro en el titulo
del simposium sugiere que el PLC “sos-
pecha” qué el Cobol no puede cumplir
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con el desafio de la programacién es-
tructurada y esta abierto a los cambios
que sean necesarios, afiadié.»

LA INFORMATICA,
CHIVO EXPIATORIO

Véanse, si no, las curiosas muestras
que -nos ofrece nuestra prensa nacio-
nal, por ejemplo en Destino, 14 de di-
ciembre de 1974, de donde entresaca-
mos algunos péarrafos del articulo «So-
bre marketing, management y planes de
desarrollo» (Cartas de un cristiano im-
paciente), por José Jiménez Lozano:

«(...) El evangelio ha sido ya tritu-
rado y vuelto a triturar por la exégesis
histérica de todos los colores y me fi-
guro que tampoco se escapara del es-
calpelo de una lectura estructuralista.
Ha sido sometido al tratamiento del
freudismo y del marxismo y al diario
vapuleo en predicaciones banales y pe-
destres o, lo que es todavia peor, opor-
tunistas y politicas, pero creo que lo
ultimo que podria ocurrirle es que la
fe en el Jesis de sus paginas fuera
puesta en conexién de alguna manera
con los IBM. Resulta realmente grotes-
co y divertido y es seguro que los 1BM
van a hacerse un lio.»

«(...) En el fondo, esta cuestion de la
sociologia y antropologia religiosas co-
mo sustitutos de una teologia, o la ex-
plosién elitista y esotérica, no es mas
que un fenémeno paralelo de la chocan-
te ocurrencia de echar mano del IBM
o de técnicos en «marketing» y en
«management» por parte de ciertos or-
ganismos eclesiasticos: ambos fen6-
menos, efectivamente, son el trasunto
de una conciencia de crisis empresarial
o de sentimiento apocaliptico.»

«(...) ;Y este ‘“aggiornamiento” de
los “marketing” y el “management”?
¢Es que puede ocurrirsele a alguien
que la Iglesia sea una especie de “mul-
tinacional”, como dice Miret Magdale-
na a la vista de la aceptacién por to-
dos esos organismos eclesiasticos de
todas esas cosas? Pues parece que si
y. en este caso apenas si es necesario
gue nos nazca un Moliére, capaz de
soltar la carcajada y de provocarnosla
a todos; porque una carcajada rabele-
siana y cristiana nos brota, desde lue-
go, espontdaneamente al sélo imaginar-
nos que alguien trate de “apacentar
los corderos y las ovejas” con una ma-
quina IBM y planes de desarrollo.»

Del ABC de 15 de diciembre de 1974:
«Apuiial6é a su segunda esposa, que ha-
bia elegido por un ordenador electrs-
nico». (Resumen.)

«Mr. William Clark, viudo, de cincuen-
ta y siete afios, acudié a una agencia
matrimonial. La agencia era de la méa-
xima garantia. Su estribillo comercial
podria ser: “A la dicha matrimonial del
brazo de la electrénica”,

Los ordenadores elegirian a Doreen
Taylor, de cincuenta y cuatro afios. El
primer encuentro de la pareja provoco
una auténtica descarga sentimental. La
luna de miel resulté ardorosa como ha-
bia previsto la ciencia electrénica.

Una maiiana, cuando Mr. Clark estaba

liguidando su plato de “corn-flakes”,
su mujer le reproché cierta frialdad
sentimental en horas vespertinas. La
respuesta de Mr. Clark fue calderoniana

y Doreen grité también con gesto tea-

tral: “jMatame!, jmatame!”, William
dejé el plato de cereales, abrié un ca-
jon, sacé un cuchillo de trinchar patos
y arremetié contra su mujer. El arma
entr6 en la caja toracica como si fuera

un florete de acero toledano al pinchar .

un bloque de margarina.

Las tribulaciones del matrimonio han
excitado la sensibilidad del pais. Los
ingenieros y los técnicos especializa-
dos en los grandes equipos electréni-
cos que se encargaron de encontrar a

la senora Clark el hombre sofiado, bus--

can el factor imprevisto que provocé
la trifulca a la hora del desayuno. El
dictamen es que en el proceso de se-
leccion el sindicato local de electricis-
tas organizé una levantada’ contesta-
taria. Por eso, un cortocircuito loco
eché en brazos de la sefora Clark a
un hombre que soiiaba con la gloria del
puntillero.»

De Tele/eXpress, 7 de diciembre de
1974, pagina econémica «Suspensiones
de pago recientes».

«Novedades Internacionales Reunidas,
Sociedad Andnima. Dedicada al comer-
cio en general, acusa su situacion ac-
tual a la caida de los pedidos y a haber
intentado mecanizar la tramitacion de
las operaciones a través de una compu-
tadora IBM sin contar con personal de-
bidamente preparado, lo que origin6 du-
rante tres o cuatro meses la parali-
zaci6n casi completa del negocio.»

ENO SI, ENO NO

Los antiguos coqueteos del INI para
ver quién es el afortunado constructor
que asienta sus reales en nuestra pa-
tria vuelven a la palestra. Articulo apa-
recido en Doblén, 2 de noviembre de
1974 con el titulo «Empresa Nacional
de Ordenadores»:

«Estd a punto de constituirse, segin
todos los indicios recogidos, la Empresa
Nacional de Ordenadores —aunque con
distinto nombre— para la fabricacion
en Espafa de equipos informaticos de
gran tamaiio (superiores a 10 millones
de pesetas). La nueva empresa seria
constituida con arreglo al siguiente re-
parto del capital: 38 por 100, propiedad
del- Instituto Nacional de Industria:
38 por 100 de la japonesa Fujitsu, y 24
por 100, de bancos espafioles entre
los que el Banesto llevaria un fuerte
paquete. Por otra parte, parece dis-
cutirse también la creacion —desde el
ILIN.I.— de otra empresa infdrmética
para la fabricacion de equipos més pe-
quefios (inferiores a 10 millones de pe-
setas). Resulta sorprendente, en este
sector, la posibilidad barajada de que
la Compafia Telefénica se dedique
también a fabricar y comercializar equi-
pos de Informatica»,

De Doblén, 28 de diciembre de 1974.
«Ordenadores hacia atras».

«La constitucién de la Empresa Na-
cional de Ordenadores, que se daba

en Doblén como cosa hecha unos dias
antes de la dimisién de Barrera de Iri-
mo y del presidentte del L.N.I., Fernan-
dez Ordéiiez, no sélo ha sido parali-
zada con la llegada de Guerra Zunzune-
gui al LN.l, sino que —seguin los ru-
mores recogidos en el sector informa-
tico— se ha dado marcha atrds en lo
pactado, ya que “el nuevo presidente
tiene ideas propias al respecto”.

(...) Las espadas de la compaiiia fran-
cesa Cll, de la holandesa Philips, de
las alemanas Siemens y Nixdorf, vuel-
ven a afilarse para una nueva negocia-
cién que decidird, no se sabe por cuén-
to tiempo, quién ha de colaborar con el
Instituto en la primera fabrica espaiiola
de equipos informaticos de gran ta-
mano.»

De Tele/eXpres, 15 de diciembre de
1974. «Fabrica hispano-japonesa de
computadores electronicos»,

«Segln noticias procedentes de Ma-
drid, la firma japonesa Fujitsu y la
Compaiiia Telefonica Nacional de Es-
pafa han llegado a un acuerdo. de prin-
cipio para constituir en nuestro pais
una empresa conjunta que fabricara
equipos electrénicos de computadores.
El capital inicial se eleva a 500 millo-
nes de pesetas, a aportar por la Tele-
fonica en un 67 por 100 y por los ja-
poneses en el 33 por 100 restante. Esta
prevista la posible entrada en esta em-
presa de las firmas catalanas Piher y
Telesincro.»

De Computing, 9 de enero de 1975.
«Los japoneses firman un acuerdo en
Espatfia»,

«Fujitsu, el gigante japonés de la
electronica, ha llegado a un acuerdo
con la Compaiia de Telecomunicacio-
nes Nacional de Espafa para fabricar
equipos de terminales de ordenadores
en Espana.

El gobierno espaiiol ha dado su apro-
bacion.» W
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